Perché Prodi
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di Tangentopoli

| di Massimo Teodori

erché mai il
residente del
onsiglic Ro-

mano Prodi av-

versa cosl tena-
cemente la commissione

di inchiesta su Tangento-
poli? A rigore, 'esecutivo
dovrebbe essere neutrale
nella materia del control-
lo che V'articolo 82 della
Costituzione riserva al
Parlamento e che nelle
democrazie liberali & tra-
dizionalmente garantita

all'iniziativa delle opposi-

zioni. Eppure non passa

orno che il professor

rodi, coadiuvato dal
suo vice Veltroni, non
esprima la sua aperta
ostilita. Ieri gli ha dato
man forte Tonino Di Pie-
tro che, definendo «inuti-
le e una trappola» l'in-
chiesta, pretende di man-
tenere nelle mani degli
inquirenti la valutazione
finale dell'illecito finan-
ziamento della politica:
un'assurditd in quanto
spetta i)roprio all'inchie-
sta parlamentare non gia
emettere sentenze penali
ma darei] Findizio politi-
co su una grave vicenda
della Repubblica come

Tangentopoli. Avvicinan-

dosiil 23 settembre, gior-

no in cui si dow scio-
gliere il nodo dell'istitu-
zione della commissio-
ne, il presidente del Con-
si%lio intensifica la mo-
ral suasion su amici e al-
leati affinché facciano ca-
dere {'idea peregrina.
Sorge il dubbio che tanta

¢

zelante avversione non
abbia una ragione politi-
ca e tantomeno istituzio-
nale, quanto derivi piut-
tosto da un interesse, per
cosi dire, privato di chi
teme che tornino fuori
degli ingombranti schele-
tri nellarmadio che si
chiamano fondi neri Iri.

l o sgiandalo Iri ?:1 Slﬁl—
to il pin grave della
Repubbligg: e il

massimo esempio di Tan-
gentopoli su cui & stato
steso un velo di pietoso
silenzio, anzi una monta-
gna di sabbia. ScoP in
nella primavera del ’E84
a cl>]pera della Procura di
Milano dopo otto anni
d'attesa da quando i fatti
delittutosi erano stati ano-
nimamente segnalati, 1
massimi dirigenti dell'Tr
e di societa collegate, tra
cui I'ex presidente dive-
nuto senatore dc Giusep-
pe Petrilli, vengono incri-
minati o arrestati perap-
propriazione indebita
pluriaggravata «per_es-
sersi impossessati della
somma di 243 miliardi,
abusando delle cariche
rivestiten.

Si conosce la ricostru-
zione analitica delle som-
me sottratte alle parteci-

azioni statali: a} tra il
964 e il 1974 si costitui-
scono fondi neri per cir-

ca 400 miliardi; b} tra il

1975 e il 1976 i fondi am-

montano a circa 170 mi-

liardi; c) nel 1977-78 so-

no accesi libretti per

107,7 miliardi a disposi-

zione di Petrilli, Calabria

e Boyer; d) nel 1983 i fon-

di neri per 197,5 miliardi

sono trasformati in Ccte

Btp. Se si considera il va-

lore della moneta di allo-

ra, ci si trova di fronte a

un saccheggio senza pa-

ri: la Corte dei conti par-
1d di «uno dei piil gravi
illeciti pubblici nella sto-
ria dell'amministrazione

del pubblico denara (...)

(...) della nostra Repub-
blicas; ed Enrico Cuccia,
che controllava la finan-
ziaria Spafid che gestiuna
parte dei fondi, ebbe a di-
re al senatore Cesare Mer-
zagora stu non puoi nem-
meno immaginare a che
punto & arrivata la corru-
zione delle societa pubbli-
che in Italiax»,

Ebbene, i fondi neri Iri
passati quasi sotto silen-
zio, sono il maggiore caso
di Tangentopoli attraver-
s0 cui si sono ziati i

artiti per: decenni. E Pro-

i che c’entra? S}, c'entra,
e molto. Perché il professo-
re & stato ministro dell'In-
dustria nel 1978-79, e pre-
sidente dellIstituto
1982 al 1989 e poi nel
1993-94. V'&2 dunque una
coincidenza temporale tra
i periodi del m iriz-
zato e quelli in cui l'attua-
le capo del governo ha avug
to responsabilita nel mini-
stero e nell'Istituto, alme-
no nelle operazioni effet-
tuate dal 1982 al 1984. La
posizione di Prodi & dun-
que delicata: @ stato pili
volte interrogato ma mai
incriminato. E_ammesso
pure che non abbia diretta-
mente partecipato alla ge-'
stione del bottino (che ri-
sultava di 197,5 miliardi
nel 1983), & ben strano
che aafli atti non vi'sia trac-
cia alcuna di sue denunce
per una vicenda delittuo-
sa cosl lunga e importan-
te.

Alcuni intem:nﬁativi S0-
no percid d'obbligo: 2 ra-

jonevole pensare che Pro-
gi all'e non sapesse?

credibile che non cono-
scesse i meccanismi dei
fondi neri e i destinatari?
Si consideri che la mappa
dei beneliciari messa a
punto dagli inquirenti ha
accertato solo la destina-
zione degli spiccioli la-
sciando in ombga il grosso
della refurtiva. E intrigan-
te il fatto che mai, nei die-
ci anni di permanenza al-
la testa dell'Istituto com-
preso il dllngrmento del]ho
scoppio di Tangentopoll,
Pm£abbia senngtz il dove-

re civile, prima ancora
che l'obbligo penale, di
svelare l'intera storia dei
fondi neri che non c!pub
ignorare sulla base della

ocumentazione custodi-
ta dallTri o affidata a qual-
che archivio che ha priva-
tizzato il malaffare pubbli-

co.

La verita & che ci si trova
di fronte al massimo di
'Ihngentgpoli partitocrati-
ca. Chi scrive, da deputato
radicale, ha battagliato
dal 1985 al 1988 per l'isti-
tuzione di una commissio-
ne d'inchiesta incontran-
do un'opposizione cosl
aspra da provocare perfi-
no lo scioglimento antici-
gato del’ Parlamento nel

987. Cosl, a distanza di
un decennio, i fondi Iri
contintzano a proiettare la
loroc lunga ombra nera su
Prodi impaniato in una re-
te di rapporti con persone
che, sapendo, tacciono o
mettono a frutto le loroin-
formazioni riservate.

In guesto contesto torna-
no d'attualit alcune do-
mande: che cosa accadde
domenica 4 luglio 1993
quando il pm Di Pietro
convocd in segreto
Prodi tenendolo sotto in-
terrogatorio per ore (sem-
bra con grandi urla, come
riferisce Privé di Emilio
Fede)? Qual & stata la for-
za che ha sospinto Prodi,
non leader politico ma
«mministro tecnicoe, alla te-
sta dell'Ulivo sei mesi do-

o linterrogatorio di Di
Bietrn? Perché lo stesso
Pm, divenuto ex, fu coop-
tato al governo? Su quali
argomenti «forti» si & co-
stituito il nuovo asse Pro-
di-Di Piétro per sparare a
zero sulla commissione,
mentre viene'invocato un
improbabile condeno per
illecito finanziamento dei
partiti senza arricchimen-
ti personali? Riuscird il
nuovo muro di gomma for-
mato dall'ex presidente
dell'Tri e dall'ex Pm di Tan-

entopoli a imgedn'e. co-
tgne gl% nel 1986-88, l'in-
chiesta?
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